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Czy zagralibyscie w gre, w ktérej nie uwzgledniono w ogdle czynnika morale, jednostki
ostrzeliwujace sie z minimalnej odlegtosci ponoszg znikome straty, a sprzet pancerny
wspierajgcy piechote jest dobierany losowo lub na zasadzie ,co jest pod rekg”? Byé moze tak,
ale zaden powazny gracz nie nazwatby tego systemem historycznym. Niestety podobnie
wyglada kwestia bardzo wielu rekonstrukcji historycznych i w ogéle zyskujacego w Polsce
popularnos¢ rekonstrukcyjnego hobby.

Zabili go i uciekt

Zacznijmy od tego jak wygladajg liczne rekonstrukcje historyczne. Niestety czesto nadrzedng
zasadg jest prymat efektownosci nad historyczng wiarygodnoscig. Widac¢ to zwtaszcza w
przypadku rekonstrukcji drugowojennych. O ile gdy chodzi o walki Sredniowieczne jesteSmy je
w stanie mniej lub bardziej realistycznie pokazag, to zasiegi broni oraz charakterystyka
toczonych na duzym terenie staré sprawia, ze Druga Wojna Swiatowa jest, wbrew pozorom,
stabo rekonstruowalna. Na przeznaczonym pod pokaz terenie po prostu nie da sie zwykle
wiarygodnie pokaza¢ nawet matej potyczki. Konczy sie na jezdzacych bez sensu pojazdach
(nie raz ,proxowanych” z powodu braku odpowiednich dla danego etapu wojny) oraz piechocie
strzelajgcej do siebie seriami z kilkudziesigciu metrow bez wiekszego efektu. Nie moze by¢
mowy o przedstawieniu nawet przyblizonej strategii dziatania chocby najmniejszych oddziatéw.

Rekonstrukcje majg rowniez to do siebie, ze rekonstruktorzy przejawiajg tendencje do
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przebierania sie za zotnierzy oddziatéw elitarnych. Nasycenie ich ,jednostek” roznorodnym
sprzetem i uzbrojeniem jest najczesciej o wiele wieksze niz byto w rzeczywistosci. Widzowie
moga wiec obejrze¢ na przyktad powstancéw warszawskich uzbrojonych niczym elitarne
jednostki SS, tak jak podczas ostatniego Grenadiera w Warszawie. W efekcie dostajemy cos,
co bardziej przypomina film Tarantino i to zwykle w $miertelnie powaznym wykonaniu, ze
stwierdzeniami komentatorow, ze ,tak byto”.

W rzeczywistosci walki miedzy elitarnymi oddziatami miaty miejsce niezwykle rzadko, a
wojenne warunki zmuszaty raczej do improwizowania i uzywania przez obie strony wszystkiego
co byto pod reka. Nie zobaczymy jednak w czasie rekonstrukcji oddziatu powstanczego
idgcego na wroga z jednym karabinem i kilkoma pistoletami oraz oszczedzajgcego w walce
kazdy nabdj. Bytoby to zbyt mato efektowne na ,udang” rekonstrukcje. Podczas pokazu ,zywej
historii” nie doswiadczymy tez r6znic morale walczacych. Ktéry z rekonstruktorow chciatby grac
zotnierza, ktory zatamat sie widzac smier¢ kolegi lub widzgc przeciwnika rzuci bron i zaczat
uciekaé? Morale byto tymczasem jednym z najwazniejszych czynnikéw decydujacych o
zwyciestwie lub klgsce.

Fakty i mity

Takie a nie inne podejécie wielu rekonstruktorow sprzyja niestety trywializowaniu historii,
przedstawianiu jej w wersji ,pop”. Niektérzy moze powiedza, Zze to dobrze, poniewaz dzieki
temu zainteresuje sie nig wieksza grupa ludzi. Jest to tylko czeSciowo prawda. ,Efekciarskie”
rekonstrukcje nie sprzyjajg gtebszej refleksji nad wydarzeniami, ktére przedstawiaja.
Prowadza do przekonania, ze historia to film akcji, bez kontekstu spotecznego i innych bardzo
waznych dla jej zrozumienia elementdéw. Powstanie Warszawskie bedzie wiec tylko ,fajng
zabawg” z czotgiem lub transporterem opancerzonym na ulicy w roli gtbwnej. Oczywiscie
mozna twierdzi¢, iz rekonstrukcjom towarzyszg przeciez czesto wyktady, sprzedaz ksigzek itp.
Jednak ile uwagi poswieca sie jezdzacemu czotgowi, a ile powaznemu ttumaczeniu o0 co w tym
wszystkim chodzito? Sytuacje mogtyby poprawi¢ komentarze prowadzacych, wyjasniajace co
sie dzieje na ,polu walki” oraz co ono przedstawia. Z doswiadczenia wiem jednak, ze dobra
praca prowadzacego nie jest niestety w przypadku podobnych wydarzen norma.

Promowanie ,pop” historii ma jeszcze jeden bardzo negatywny skutek — utrwala pewne, czesto
czysto propagandowe mity. Podczas rekonstrukcji Bitwy Warszawskiej jedng z gtéwnych
postaci jest ksigdz Skorupka, gingcy podczas prowadzenia ataku. Historycy ustalili tymczasem,
ze polegt on w innych okolicznosciach, a mit stworzyly Srodowiska endeckie w celu poparcia
tezy o nadnaturalnym ,cudzie nad Wistg”.
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http://strategie.net.pl/viewtopic.php?f=94&t=11099

