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Recenzja

Niedawno, naktadem wydawnictwa Rebis, ukazata sie na polskim rynku kolejna, pigta juz
ksigzka Marka Sotonina — pt. ,Nic dobrego na wojnie”. Przyznam, ze siegajac po ten tytut
miatem pewne obawy, co tez tym razem znajde w $rodku. Wydawato mi sie, ze po czterech,
do$¢ gruntownie przedstawiajgcych temat poczatkdw operaciji ,Barbarossa” pozycjach, wiele
nowego nie da sie juz powiedzie€. Sam tytut byt zagadkowy, bo o ile poprzednie wprost méwity
o zawartosci, to ten wrecz przeciwnie — zupetnie jg zakamuflowywat. Ostatecznie, obecnos¢ na
odbywajgcych sie w listopadzie Targach Ksigzki Historycznej autora i mozliwosé uzyskania
autografu przesadzity sprawe.

W przeciwienstwie do poprzednich pozycji Marka Sotonina, obecna to zbiér artykutéw (kazdy
artykut to jeden rozdziat ksigzki) i to na dosc zr6znicowane tematy. Niby zwigzane z gtéwnym
przedmiotem badan, ale nie do korica. Wprost nawigzujg do poprzednich ksigzek tylko dwa z
nich: pierwszy — o planach Stalina, i trzeci — o obronie Leningradu. Réwniez drugi artykut — o
statystyce strat rosyjskich w |l wojnie Swiatowej — mozna uzna¢ za odwotujacy sie do
podstawowego przedmiotu zainteresowan autora, jednoczesnie wyraznie poza niego
wykraczajacy.
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Pierwszy rozdziat-artykut analizuje plany towarzysza Stalina w przededniu konfrontacji z
Hitlerem, ile ich byto i jak sie zmieniaty. Wiadomo, ze byty trzy. Analiza niektorych zatozen
poszczegblnych planéw pozwala przy tym znakomicie zrozumieé¢ meandry sowieckiej polityki
zagranicznej tamtych czaséw. Spora liczba dokumentéw Zrédtowych, jak np. analizy dot.
przekraczania przeteczy w Indiach czy raporty o opracowywaniu celéw dla sowieckiego
lotnictwa na terenie Szwecji i Finlandii, dajg wyobrazenie o przygotowaniach ZSRR do Wielkiej
Wojny, wobec ktérej dziatania Hitlera miaty by¢ jedynie dziecinng igraszkg. Gtéwna teza autora
streszcza sie w tym, ze w rzeczywisto$ci Stalin dat Hitlerowi mocne oparcie i dopomégt w
rozpetaniu wojny, by zdestabilizowa¢ Europe i wykrwawi¢ w wojnie panstwa zachodnie, ktére
nastepnie dzieki temu tatwiej ulegtyby pozniejszej inwazji Armii Czerwonej, co pozwolitoby
rozszerzy¢ rewolucje na caty $wiat, tak jak planowat to Lenin. Adolf Hitler miat wiec spetnic role
sowieckiego harcownika, ktdéry nadszarpnie istniejgcy uktad sit. Tylko dzieki pewnosci, ze od
wschodu jest zabezpieczony, oraz dzieki dyplomatycznemu wsparciu na arenie
miedzynarodowej, Hitler byt w stanie podjac wielkg gre.

Potem niemiecki kapral zaskoczyt jednak swojego wschodniego partnera, szybko uporat sie
bowiem nie tylko z Polskg (ktdrg Stalin zapamietat od innej strony — z czaséw wojny w 1920
roku), ale i z bedaca ostojg mocarstw zachodnich Francjg. To musiato rzecz jasna
spowodowac zmiane planéw. O ile poczgtkowo przewidywano wsparcie Niemcdw w ich wojnie
z aliantami zachodnimi, to kolejny plan skierowany byt juz przeciwko Niemcom. Nadal jednak
Rosjanie optymistycznie podchodzili do sprawy, zaktadajac, ze to oni jako pierwsi zaatakujg, a
przeciwnik bedzie sie bronit. Dopiero ostatni plan i narady z koncowego okresu,
poprzedzajgcego niemiecki atak, noszg $lady refleksji nad tym, co bedzie jesli strona
przeciwna uprzedzi Armie Czerwong w rozwinieciu strategicznym i rozpocznie ofensywe jako
pierwsza...

Drugi rozdziat traktuje o rzeczy pozornie nudnej (ale nie u tego autora) — statystyce strat. llu
zotnierzy radzieckich zgineto w Il wojnie Sw. tego do konca nie wie nikt. Znane sa trzy liczby: 7
milionow (Stalin), 20 milionéw (Chruszczow) i 27 milionéw (Gorbaczow). Autor nie wyciaga
jednak z rekawa gotowej odpowiedzi. Zaczyna natomiast od czego$, wydawac by sie mogto,
znacznie ciekawszego — tego jak liczono straty. Okazuje sie, ze szacunkowo, porownujac spisy
sprzed wojny i spis powojenny, powstaty pare lat po zakonczeniu walk. Niestety, nie wszystko
sie w tych rachunkach i kalkulacjach zgadza, a r6znice idg w setki tysiecy. Nie zdradze zbyt
wiele, jesli powiem, ze wbrew ogdlnym tendencjom do podwyzszania strat radzieckich, autor
uwaza, ze najblizej prawdy byt Stalin. Do pewnego stopnia odrebna kwestig jest kwalifikacja
strat, rozdziat ich na kategorie, jak tez ocena wielkosci strat cywilow.

Wreszcie trzeci, kréciutki rozdziat — w ocenie nie tylko mojej ,peretka”. Autor poréwnuje dwie
blokady miast: blokade Berlina Zachodniego po wojnie przez ZSRR, kt6rg przetamano dzieki
stworzeniu przez Amerykandéw mostu powietrznego, i blokade Leningradu w poczatkowym
okresie wojny (od 1941 r.), kiedy to za sprawa niskich racji zywnosciowych zimg 1941/1942 r.
zmarto w miescie kilkaset tysiecy ludzi. Do miasta ptywalty statki rzeczne przez jezioro tadoga,
Rosjanie dysponowali kilkunastoma barkami (nie wspominajgc o tym, ze przed rozpoczeciem
wojny mieli na tym akwenie samych cywilnych jednostek ptywajgcych ponad setke plus
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jednostki wojskowe), a mimo to nie byli w stanie zapewni¢ dowozu wyzywienia w odpowiedniegj
ilosci, chociaz barki caty czas kursowaty, a jedna noc wystarczata do pokonania jeziora, tak by
nie by¢é zagrozonym przez niemieckie lotnictwo. Takiego komfortu nie mieli Amerykanie, ktérzy
do Berlina wszystko musieli dowozi¢ samolotami. Punktem wyj$cia rozwazan jest porownanie
tadownosci samolotow transportowych, jakie lataty do Berlina, i Sredniej klasy jednostek zeglugi
Srodlgdowej w tym okresie, jakimi dysponowano w ZSRR. | tak, o ile tadownos$c¢ barek i innych
statkbw rzecznych liczy sie w setkach ton, to amerykanski samolot transportowy mogt
przewiez¢ w najlepszym wypadku 2 tony zaopatrzenia. Jak to byto mozliwe, ze Amerykanom
mimo wszystko sie udato, a Rosjanom nie —to kolejna juz zagadka, ktérej nie sposéb
rozwigzac bez przyjrzenia sie sowieckiemu systemowi. Ten, nawet gdy dysponowat petnig
Srodkéw, nie potrafit pewnych prostych i zarazem podstawowych zadan rozwigzac.

Do tej pory byto o trzech pierwszych rozdziatach, tematycznie blizej zwigzanych z poprzednimi
ksigzkami, z okresem poczatkow ,Barbarossy”. Nastepny rozdziat mozna uznac w jakiej$
mierze za ukion w strone Polakdw, przynajmniej patrzac z naszej perspektywy, cho¢ zapewne
nie byto to zamierzeniem autora. Dotyczy on dziatalno$ci ukrainskich nacjonalistow w postaci
OUN i bedacej jej pochodng UPA, w tym réwniez samego Stefana Bandery. Autor w
syntetyczny, ale bardzo tresciwy sposéb przedstawia na 70 stronach historie dziatalno$ci OUN,
zaczynajac od przyblizenia istotnych watkdéw historii Galicji i poczatkdéw dziatalnosSci
ukrainskich nacjonalistow pod koniec istnienia Austro-Wegier oraz w czasie | wojny Swiatowe;j.
Nie zabrakto oméwienia ideologii organizacji, ze znakomitymi cytatami z ich dokumentéw
programowych, niepozostawiajgcymi ztudzen co do tego, skad czerpano wzorce. Nastepnie
przedstawiono okres miedzywojenny i to co sie dziato od czasu unicestwienia przez Niemcow |l
Rzeczypospolitej. Wida¢ wyraznie, rowniez w oparciu o wiele dokumentdéw z tamtego okresu,
bliskg wspotprace OUN z Niemcami, miejscami reczne kierowanie przez Abwehre ich
dziatalnoscig, i to jak gorliwie stuzyli oni Ill Rzeszy.

Autor mierzy sie réwniez z mitem ,nagtego zwrotu”, jakiego UPA miata dokonaé w 1944 r. gdy
Niemcy w zwigzku z szybkimi postepami Armii Czerwonej szykowali sie juz do opuszczenia
terytoriow ukrainskich. Zaletg catego rozdziatu jest ukazywanie historii OUN i UPA jako catosci,
rozpoczynajac od ich poczatkéw i zatozen ideologicznych. Catkiem sporo jest o rzezi Polakéw
na Wotyniu i mordach dokonywanych przez UPA na innych ziemiach ukrainskich. Interesujgce
sg np. raporty sowieckich dowddcow partyzanckich na ten temat, a wiec ludzi bedacych
Swiadkami tamtych wydarzen, obserwujgcych wszystko troche z boku, wydawac by sie mogto z
bardziej niezaleznych pozycji. Wreszcie odpowiada autor na pytanie jak i dlaczego NKWD
uporato sie po wojnie, i to w stosunkowo krétkim czasie, z bardzo liczng wtedy UPA i jej
cztonkami, ukrywajacymi sie po lasach i przyczyniajacymi zametu wtadzy radzieckie;.
Rewelacyjna synteza historii OUN i UPA; tylko w jednym, moze dwoch miejscach autor ulegt
stereotypom, piszac o ,polskiej dumie” i ,polskiej pysze” w odniesieniu do zachowan wtadz
polskich w stosunku do Ukraincow w okresie miedzywojennym (s. 165).

Pozostat ostatni rozdziat (nie liczgc zakonczenia w postaci wywiadu dla radia ,Swoboda”),
rowniez ok. 70-stronicowy. Zaczyna sie od dyskusiji nt. tego jak zotnierze radzieccy
zachowywali sie na ,wyzwolonych” terenach, zwtaszcza na terytorium dzisiejszej Polski.
Dyskusja w Rosji wybuchta (nie tak dawno) w zwigzku z przettumaczeniem na rosyjski i
wydaniem w tym kraju ksigzki Antony’ego Beevora, u nas znanej pod tytutem ,Berlin 1945.
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Upadek™. Zaczyna sie wiec od polemiki wspétczesnych rosyjskich historykow, odsgdzajgcych
od czci i wiary anglosaskiego autora, ktéry kala imie bohaterskich zotnierzy Armii Czerwonej.
Co jest dalej... nie powiem. Niech bedzie to niespodzianka, a zdradzi¢ moge tylko, ze rozdziat
rozwija sie w do$¢ nieprzewidywalnym z poczatku kierunku. Jest to moim zdaniem najlepsza
czesSc tej ksigzki, kto wie czy nie jedna z lepszych w catej tworczosci autora. Jesli ktos mi nie
wierzy, sadze, ze pozostate rozdziaty przedstawitem na tyle szczegotowo, by starczyto to za
dobrg rekomendacje dla catosci.

Podsumowujac, autor bez watpienia trzyma poziom i ksigzka warta jest uwagi, sgdze nawet, ze
bardziej niz poprzednia pozycja dot. wojny kontynuacyjnej z Finlandig, gdyz zawiera watki
bezposrednio zwigzane z historig naszego kraju. Styl niezmiennie ten sam - czyta sie jednym
tchem. Do tego forma artykutdw, zréznicowanych tematycznie, chyba mu pomogta, tak ze od
strony czytelniczej wypada jeszcze lepiej niz stricte monograficzne pozycje obszernie
przedstawiajgce jeden temat (przedmiot badan) — tak jak to byto w poprzednich ksigzkach.
Natomiast patrzac od jeszcze innej strony, krétsza, artykutowa forma pisarska ujawnita, moim
zdaniem w bardziej wyrazisty sposéb, umiejetnosci dokonywania przez autora syntezy faktow i
zdarzen, a jednoczes$nie drobiazgowej miejscami analizy ich wybranych wycinkéw (tg druga,
analityczng strone mieliSmy juz okazje pozna¢ w poprzednich publikacjach, tg pierwszg —
mniej). Jednym stowem, zdecydowanie polecam. Po raz kolejny w przypadku tego autora
mamy do czynienia z jedng z lepszych ksigzek o historii Il wojny Swiatowej, a zarazem
przetomowych, takich, ktére dajg nowe, gtebsze spojrzenie na pewne, znane juz w wiekszosci
wydarzenia, podobnie jak ,22 czerwca 1941” czy ,Na uspionych lotniskach”.
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