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Recenzja

Przemyst Il to bez watpienia jeden z bardziej rozpoznawalnych ksigzat okresu rozbicia
dzielnicowego. Przede wszystkim dlatego, Ze to jego dziatania stanowity poczatek konca
rzeczywisto$ci politycznej podzielonego krolestwa. Stworzone przez niego Krélestwo Polskie
bardzo szybko przestato istnie¢, wraz z nagtg Smiercig wtadcy. Pézniej jego dziedzictwo
podjeli jednak najpierw krol czeski Wactaw Il, a nastepnie Wtadystaw tokietek. Napisania
biografii odnowiciela Korony Polskiej podijat sie kilkanascie lat temu Bronistaw Nowacki. Jego
pierwsza, popularnonaukowa publikacja poswiecona Przemystowi Il ukazata sie w 1995 r. W
1997 r. wyszta jej petniejsza wersja, wzbogacona o polemike naukowa. Drugie, poprawione i
uzupetnione wydanie biografii, pochodzace z 2013 r., mam przyjemnos$¢ recenzowac.

Autor podzielit ksigzke na rozdziaty w oparciu o etapy zycia i dziatalnosci publicznej Przemysta
Il. Rozdziat | stanowi wprowadzenie i przedstawia Polske okresu rozdrobnienia dzielnicowego
w czasie kiedy na Swiat przyszedt Przemyst 1l i bezposrednio go poprzedzajgcym. Rozdziat Il to
lata mtodoéci, czyli 1257-1273. Konczg sie one wraz z objeciem przez Przemysta |l
samodzielnych rzgdoéw. Rozdziat Il obejmuje okres wspotrzgdow Wielkopolskg ze stryjem
Bolestawem Poboznym, ktory trwat do 1279 czyli do $mierci ksiecia Bolestawa. Rozdziat IV
przedstawia okres samodzielnych rzadéw. Najwazniejszym sukcesem politycznym Przemysta
Il byto tu bez watpienia doprowadzenie do zjednoczenia pod jego bertem Wielkopolski i
Pomorza Wschodniego po $mierci M$ciwoja Il. Wreszcie rozdziat V to starania o koroneg i
powotanie Krélestwa Polskiego. W rozdziale VI autor oméwit tragiczng smier¢ krola Przemysta
Il. Rozdziat VII po$wiecony jest opiniom potomnych o Przemysle Il. Ksigzke zamyka
podsumowanie. Na samym koncu, poza bibliografia, znajdziemy tez indeks osdéb.




Przemyst ll, odnowiciel Korony Polskiej (1257-1296)

Whpisany przez Raleen
sobota, 18 lutego 2017 19:55 -

Recenzujac jakis czas temu wydang przez Avalon biografie Bolestawa Rogatki autorstwa Jacka
Osinskiego (J. Osinski, Bolestaw Rogatka, ksigze legnicki, dziedzic monarchii Henrykow
Slgskich (1220/1225-1278 ), Krakéw 2016), krytykowatem dos$¢é szerokie
wychodzenie przez tego autora poza ramy chronologiczne poprzez omawianie we wstepie
wczesniejszego okresu rozbicia dzielnicowego. W przypadku recenzowanej ksigzki wstep
rowniez ma taki ogoiny charakter i wybiega nieco dalej w przesztos¢. Wystepujg jednak istotne
roznice. Po pierwsze, autor skupia sie na kwestiach ustrojowych i cato$¢ wywoddw ma wiekszy
zwigzek z osobg Przemysta Il. Po drugie, z uwagi na dziatalnos¢ zjednoczeniowsq i
prowadzenie polityki w skali catego kraju, szersze omdwienie tta przysziego zjednoczenia jest
zasadne i tak tez skonstruowany zostat wstep. Autor poswieca w nim wiele miejsca m.in.
instytuciji wiecow i temu jak ksztattowaly sie relacje miedzy wtadcami dzielnicowymi a moznymi
i Kosciotem, czyli najistotniejszymi czynnikami spotecznymi, na ktérych opiera¢ musiat sie
wiadca. Inne poruszone watki to postepujaca kolonizacja na prawie niemieckim i rozwgj
gospodarczy ziem polskich w XllIl wieku oraz sytuacja miedzynarodowa wokoét podzielonej na
dzielnice Polski.

Drugi rozdziat przedstawia mtodosé Przemysta Il, kiedy to znajdowat sie on pod opieka stryja
Bolestawa Poboznego, ktéry faktycznie wtadat catg Wielkopolska. | tutaj nie obyto sig bez
wybiegania w przesztosé, ale znowu nie chodzi o przedstawianie poprzedzajgcego okresu, i
nakierowane jest to na osobe Przemysta Il. Przede wszystkim chodzi o pokazanie jego
mtodo$ci, klimatu politycznego i rodzinnego w jakim dorastat. Sitg rzeczy sg to czasy
Swietnosci rzgdéw Bolestawa Poboznego. Autor nie poswieca jednak zbyt duzo miejsca temu
wiadcy. Generalnie, zaréwno w tym rozdziale, jak i w kolejnym, mozna dostrzec tendencje do
marginalizowania postaci ksiecia Bolestawa. Tymczasem, jak dowodzi to przekonujgco w
wydanej przez Avalon biografii tego ksiecia Marcin Hlebionek (M. Hlebionek, Bolestaw
Pobozny i Wielkopolska jego czasow

, Krakéw 2010), odegrat on istotng role, przygotowujac grunt swojemu nastepcy. Warto tez
podkresli¢, ze wielkopolska gatgz Piastow wyciagneta wnioski z wyniszczajgcej wojny domowe;j
jaka rozgorzata po $mierci Mieszka Starego miedzy Wiadystawem Laskonogim a Wtadystawem
Odonicem i poczgwszy od czaséw Przemysta | udato sie zachowac wzglednie zgodne
wspoétdziatanie w ramach dzielnicy wspétrzadzacych nig ksigzat.

Stanowigcy trzeci rozdziat okres wspo6trzaddéw w Wielkopolsce Bolestawa Poboznego i
Przemysta Il (1273-1279) to czas wielkich zmian zaréwno w polityce krajowej, jak i
miedzynarodowej. Byty to ostatnie lata hegemonii nad polskimi ksiestwami kréla czeskiego
Przemysta Ottokara Il. Zakonczyta ja przegrana bitwa pod Suchymi Krutami (1278) i Smieré
tego wiadcy. Na Slasku umiera w 1279 r. Bolestaw Rogatka. We Wroctawiu do wtadzy
dochodzi zas w miedzyczasie pupil Przemysta Ottokara Il, ksigze wroctawski Henryk 1V Probus
(Prawy), bedacy konkurentem Przemysta Il w dgzeniach do zjednoczenia ziem polskich.
Fragment rozdziatu zawiera poréwnanie sytuacji Henryka IV i Przemysta Il. Jednocze$nie w
rozdziale tym oméwiono dziatania polityczne i militarne jakie wowczas prowadzili
Wielkopolanie, gtéwnie Bolestaw Pobozny, na kierunku potnocnym, w stosunku do
Brandenburgii, Pomorza Zachodniego i Pomorza Wschodniego. Jednym z najwazniejszych
wydarzen tego okresu dla Przemysta |l byta przegrana bitwa pod Stolcem (1277), w ktérej byt
on dowddcg koalicji antylegnickiej. Niestety, zwyciestwo odniosta armia ksigzat legnickich, do
tego Przemyst dostat sie do niewoli. Co do tego jak udato mu sie z niej wydostac, u M.
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Hlebionka spotka¢ mozna poglad, ze dopomégt w tym walnie Bolestaw Pobozny, do czego
autor recenzowanej ksigzki w zaden sposob sie nie odnidst. Réwniez u J. Osinskiego mozna
znalez¢ nieco inne ujecie tej bitwy.

Czwarty rozdziat przedstawia starania Przemysta Il o korone, ostatecznie uwienczone
sukcesem i koronacjg na kréla Polski w Gnieznie w 1295 r. Bardzo ciekawe sg w tym
kontekscie zawarte w ksigzce informacje o jednoczesnych staraniach o korone polskg kréla
czeskiego Wactawa Il. Autor duzo miejsca poswieca wielkopolskiemu programowi
zjednoczeniowemu. Rozpatruje go w oderwaniu od osoby Przemysta Il, choé uwaza, ze w
znacznej mierze musiat go wspoéttworzyC, poniewaz to on przymierzany byt do roli
zjednoczyciela. Postacia, ktéra odgrywata tu bardzo wazng role byt tez w oczywisty sposéb,
choéby z racji sprawowanej funkgji, arcybiskup gnieznieriski Jakub Swinka. Poréwnawczo
omédwione zostaty takze dziatania prozjednoczeniowe w innych dzielnicach, takie jak choéby
promowanie kultu Swietych: Wielkopolanie i arcybiskup gnieznienski promowali jako patrona
Polski $w. Wojciecha, Matopolanie i biskup krakowski — Sw. Stanistawa. Slazacy z kolei mieli
Sw. Jadwige, ktdra jednak nie do korica byta w stanie uczestniczyé w tym swoistym wysécigu.

Czytajgc wywody historykdéw o tym, ktéra dzielnica jaka role odegrata w procesie zjednoczenia
i ktéra przodowata, a ktéra petnita funkcje drugorzedng, czasem nie sposob oprzec sie
wrazeniu, ze w zalezno$ci od tego, ktory uniwersytet reprezentuja, tui éwdzie odzywa sie w
nich lokalny patriotyzm. Polemiki odbywajg sie rzecz jasna na poziomie akademickim, czasem
tendencji do dawania pierwszenstwa pewnym faktom i interpretacjom nie da sie jednak
unikng¢. Ten lokalny patriotyzm takze mozna potraktowaé jako pewng spuscizne rozbicia
dzielnicowego. Autor omawia tendencje, panujgce zwtaszcza wsrod starszej historiografii, do
dawania zdecydowanego pierwszenstwa w procesie zjednoczenia Krakowowi i Matopolsce.
Wielkopolski program zjednoczeniowy jest wiec swego rodzaju konstrukcjg intelektualna, ktora
ma za zadanie zmodyfikowac ten obraz. Bronistaw Nowacki przekonuje, ze o ile w pozniejszej
fazie zjednoczenia rzeczywiscie na pierwszy plan wysuneta sie Matopolska, to z poczatku
najdalej na tej drodze zaszli Wielkopolanie. Jednoczes$nie prezentujac szeroko dyskusje o tym
czym byto krélestwo Przemysta Il, tzn. jaki byt jego status i jak sie on miat do krélestwa
Wactawa Il i pdzniej Wtadystawa tokietka, autor wypowiada poglad, ktéry w ustach historyka z
Wielkopolski moze by¢ na pierwszy rzut oka zaskakujacy: to byto tylko ,Krélestwo
Wielkopolskie”.

Ostatni rozdziat po$wiecony jest Smierci Przemysta |l, zamordowanego 8 lutego 1296 r. w
okolicach Rogozna. Bawigcego w tym miescie ksiecia porwano, a nastepnie rannego,
najprawdopodobniej gdzie$ pod miastem, zabito. Caty rozdziat ma troche posmak zagadki
kryminalnej. Polscy historycy, idac za przekazem czesci Zzrdédet, od dawna obarczali wing
Brandenburczykow, dla ktérych powstanie Krélestwa Polskiego byto koscig w gardle. Pod ich
bokiem zaczynat sie formowac silny organizm panstwowy, ponadto byli zainteresowani
zaborem Pomorza Wschodniego, ktére targane we wczeéniejszym okresie konfliktami
wewnetrznymi, mogto stac sig ich kolejnym tupem. Tymczasem potaczenie Pomorza
Wschodniego z Wielkopolskg i wtaczenie go tym samym do wiekszego organizmu politycznego
sprawiato, ze te rachuby stawaty sie nierealne. Is fecit cui prodest ( Ten uczynit, komu to
przynosi korzysc ) jak mowi
stara rzymska paremia. Jednak réwnolegle Zrédta matopolskie oskarzajg o udziat w
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zamordowaniu Przemysta Il wielkopolskich moznych. Postepujgce badania nad rodami
moznowtadczymi i polskg elitg polityczng tamtego okresu pozwolity autorowi zmierzy¢ sie z tym
zagadnieniem. Okazuije sie, ze konflikty miedzy Przemystem |l a niektérymi rodami
moznowtadczymi w czasie jego panowania byty bardzo silne. Chodzi gtéwnie o rody Nateczéw
i Zarembow. Wsréd moznych wielkopolskich byli tacy, ktérym ten wtadca byt bardzo nie na
reke (w 1284 r. miat miejsce bunt Sedziwoja Zaremby przeciwko Przemystowi ).

Przyjmujac w oparciu o szereg ustalen, ze gtbwnymi sprawcami zbrodni rogozinskiej byli
margrabiowie brandenburscy, co autor szeroko udowadnia, przyjrzat sie on doktadniej roli jakg
mogli w niej odegrac wielkopolscy przeciwnicy Przemysta Il. Okazuje sie, ze przedstawiciele
rodu Zarembow piastowali funkcje kasztelanéw w grodach potozonych na pograniczu z Nowg
Marchia, w Miedzyrzeczu, Zbgszyniu i Santoku. Z kolei Natecze mieli w tamtym rejonie dobra
ziemskie. Oddziat wystany przez margrabiéw w celu porwania Przemysta Il miat do przebycia
dtugg droge, bowiem Rogozno potozone byto w gtebi kraju. Juz Jan Dtugosz zauwazyt, ze
napastnicy musieli doskonale orientowac sie co do miejsca i czasu przebywania kréla oraz
ma&c niepostrzezenie dotrzeé w poblize Rogozna. Przekroczenie granicy i wdarcie sie w gtab
terytorium polskiego wrogiego oddziatu w normalnych warunkach zaalarmowatoby wtadce.
Pograniczni kasztelanowie, nieprzychylni Przemystowi ll, postarali sie jednak, aby napastnikom
nikt nie przeszkadzat. Sporo istotnych informacji dostarcza w sposéb posredni Kronika
margrabiow (C
hronica Marchionum Brandenburgensium

), azwtaszcza dokumenty wystawione przez margrabiow w okresie bezposrednio
poprzedzajgcym i nastepujacym bezposrednio po zabdjstwie Przemysta Il. Miejsce
wystawienia jednego z dokumentéw dowodzi, ze juz pieé dni po zamachu Brandenburczycy
znajdowali sie na terytorium na wschdd od rzeki Drawy, wchodzacym w sktad Wielkopolski,
czyli tam gdzie sprawowali urzedy i mieli swoje posiadto$ci cztonkowie roddw Zarembow i
Nateczéw. Autor wskazuje, ze dotychczas w historiografii przyjmowano, iz tereny te
Brandenburczycy opanowali dopiero w p6zniejszych latach.

W ostatnim rozdziale i podsumowaniu autor kredli dos¢ pochlebng opinie o Przemysle |l jako o
wiadcy i polityku. W jego ocenie miat on jednak co najmniej dwie istotne wady. Jego
dowodzenie w bitwie pod Stolcem (1277) wskazuje na to, ze nie byt wybitnym wodzem, mimo
zapiskow kronikarskich z poczatkéw jego kariery o tym jak odbijat od Brandenburczykéw
pograniczne grody wielkopolskie. Znacznie powazniejszg jego wade, natury politycznej,
stanowito zbyt duze zaufanie do partneréw politycznych i pewien brak ostroznosci. Wyraznie
zemscito sie to na nim po raz pierwszy podczas zjazdu z Henrykiem IV Probusem w 1281 r.,
kiedy ten ostatni uwiezit go, by wymusi¢ na nim pewne zobowigzania, majgce poméc ksieciu
wroctawskiemu w staraniach o korone i uwolnit dopiero po pewnym czasie. Po raz drugi brak
ostroznosci zemécit sie 8 lutego 1296 r. w Rogoznie. Wsrod zalet Przemysta |l jako polityka
autor podkresla przede wszystkim elastyczno$¢ i realizm polityczny. Jako jedng z
najtrudniejszych decyzji w jego zyciu wskazuje dobrowolne opuszczenie opanowanej po
Smierci Henryka IV Matopolski i oddanie jej Wactawowi II. Osobnym watkiem jest odnowienie
polskiej korony krolewskiej, ktre nastapito za sprawg Przemysta Il. Autor wskazuje tutaj na
znaczenie symboliki w $redniowiecznej polityce i stosunkach miedzynarodowych, w kreowaniu
rzeczywisto$ci politycznej.
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Ksigzka jako catos¢ podejmuje bardzo szeroko i w wielu miejscach kluczowe zagadnienia
bedace przedmiotem polemiki miedzy badaczami tego okresu. Tytutem przyktadu mozna
wskaza¢ problem suwerenno$ci ksiestw dzielnicowych i na ile podzielona na dzielnice Polska
traktowana byta nadal jako pewna catosé, a naile juz nie. Wskazanie i omowienie pokrotce
stanowisk badaczy, ktére sa nieraz zupetnie skrajne, pokazuje jak duze réznice pogladdw
panujg w tym wzgledzie. Innym takim spornym zagadnieniem jest charakter prawny umowy w
Kepnie, ktérg Msciwoj Il dokonat darowizny za zycia w postaci Pomorza Gdanskiego na rzecz
Przemysta Il. Jedni historycy uwazajg ja za darowizne za zycia, jak wprost gtosi tekst umowy,
inni za umowe 0 przezycie. Trzecia koncepcja, reprezentowana przez Janusza Bieniaka,
zaktada, ze umowa byta w rzeczywistoSci aktem komendacji i stwarzata stosunek lenny miedzy
Msciwojem Il a Przemystem Il. Pod tym wzgledem, na tle innych znanych mi biografii
wydanych w serii wydawnictwa Avalon, ksigzka Bronistawa Nowackiego zdecydowanie sie
wybija. Byé moze poréwnywalne jesli chodzi o to ile miejsca poswieca sie przytaczaniu i
polemice ze stanowiskami odmiennymi sg jedynie wydane w tej serii publikacje Btazeja
Sliwinskiego.

Da sie zauwazyc, ze autor recenzowanej ksigzki raczej skupia sie na wybranych, weztowych
zagadnieniach. Tutaj jest bardzo szczegdtowy i wyjatkowo dociekliwy. Jednym z takich
znamiennych wydarzen, ktore trafito pod lupe, jest wspomniany wczesniej zjazd Przemysta Il z
Henrykiem IV i ksigzetami $lgskimi, podczas ktorego Henryk IV uwiezit swoich gosci, dgzac do
wymuszenia na nich poparcia w staraniach o korone. Jednoczes$nie, tej duzej szczegotowosci
jesli chodzi o wybrane epizody towarzyszy dos¢ szerokie, ale miejscami nieco ogolne
przedstawianie tta. Niektore fakty autor zdaje sie wrecz ignorowac. Ksigzka ta pod tym
wzgledem rozni sie od innych znanych mi biografii wladcow wydawnictwa Avalon, gdzie
akcenty rozktadane sg zazwyczaj w miare rbwnomiernie i autorzy na ogot bardziej jednostajnie
omawiajg kolejne okresy panowania opisywanych przez siebie postaci.

Podsumowujac, ksigzka jest ze wszech miar godna polecenia. Poza ukazaniem postaci
Przemysta Il daje takze panorame Polski dzielnicowej w || potowie XIII wieku i proceséw
zjednoczeniowych panstwa, jakie sie wowczas rozwijaty. Niewatpliwg jej zaletg jest szeroka
prezentacja polemiki naukowej, jaka toczy sie wsrdd badaczy wokét kluczowych zagadnien
dotyczacych tego okresu, co niejednokrotnie pozwala krytycznie spojrze¢ na ustalenia
poszczegblnych historykéw. Samo przeniesienie przez autora ciezaru na najwazniejsze,
weztowe zagadnienia generalnie takze oceni¢ nalezy pozytywnie. Jesli chodzi o walory
czytelnicze Swietnie wypada zwtaszcza ostatni rozdziat, gdzie autor analizuje zbrodnie
rogozinska.

Autor: Raleen
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